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TECHNOLOGII CYFROWYCH Szczecin, dnia 17 wrzesnia 2018 r.

ul.Niemierzynska 17, 71-441 Szczecin
tel./fax 9142 12610

Do wykonawcow bioracych udzial w postepowaniu

Dotyczy postepowania: ,Dostawa urzadzen komputerowych 1 oprogramowania
komputerowego, podzespotéw komputerowych do szkolnych pracowni dla Technikum
Technologii Cyfrowych w Szczecinie w ramach projektu ,,Wyposazenie Technikum
Technologii Cyfrowych w Szczecinie przy ul. Niemierzynskiej".

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY
I ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz.U. 22017 r. poz. 1579 ze zm.), dalej: ,,PZP”, Zamawiajacy zawiadamia o :

1. wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu:

Oferta nr 2 w czesci nr 2: ELTORO Bobrowski Blatkiewicz Spoélka Jawna, ul. Raclawicka
23, 73-110 Stargard.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Oferta w zakresie czesci nr 2 spelnia wszystkie wymagania
przedstawione w SIWZ i PZP oraz uzyskata najwieksza ilos¢ punktow przyznang w oparciu
o ustalone kryteria oceny ofert (art. 91 ust. 1 PZP).

Liczba uzyskanych punktéw na podstawie kryterium ceny: 60 pkt
Liczba uzyskanych punktéw na podstawie kryterium gwarancji: 40 pkt

t.aczna liczba uzyskanych punktéw: 100 pkt

2. wykonawcach, ktoérzy zlozyli oferty w postepowaniu:

Oferta nr 2 w czeSci nr 1: : ELTORO Bobrowski Blatkiewicz Spétka Jawna, ul.
Raclawicka 23, 73-110 Stargard.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Oferta w zakresie czesci nr 1 przekracza budzet
Zamawiajacego przewidziany dla tej czesci i w zwigzku z powyZszym postepowanie Zostato
uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 2 w zwigzku z art. 93 ust. 1 pkt. 4 PZP.
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Oferta nr 4 w czesci nr 2 — Alltech Plock spoltka jawna Zdzislaw Pajgk. Adres: ul.
Spoldzielcza 33, 09-407 Plock.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Oferta w zakresie czesci nr 2 spelnia wszystkie wymagania
przedstawione w SIWZ 1 PZP. Oferta uzyskata lacznie 56,14 pkt przyznang w oparciu
o ustalone kryteria oceny ofert (art. 91 ust. 1 PZP).

Liczba uzyskanych punktéw na podstawie kryterium ceny: 56,14 pkt
Liczba uzyskanych punktéw na podstawie kryterium gwarancji: 0 pkt

t.aczna liczba uzyskanych punktow: 56,14 pkt

3. wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni oraz ktérych oferty zostaly odrzucone:

Oferta nr 1 w czeSci nr 3 — Przedsi¢biorstwo Handlowo Uslugowe ,,Restart” Krzysztof
Kroélak. Adres: ul. Obroncéw Westerplatte 35, 78-600 Walcz.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Wykonawca zlozyl ofert¢ w zakresie czg¢sci nr 3.
Wykonawca zostal wezwany do zlozenia wyjasnien i udowodnienia, Ze jego udzial
w przygotowaniu postgpowania o udzielenie zamdwienia nie zakioci konkurencji. Wykonawca
zostal wykluczony na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 19 PZP w zwigzku z brakiem zlozenia
zadanych wyjasnien w terminie. W zwigzku z powyzszym oferta wykonawcy zostata odrzucona
na podstawie art. 24 ust. 3 PZP.

Oferta nr 3 w cze¢sci nr 1, nr 2 oraz nr 3 — Modernity For Business Inga Majewska. Adres:
ul. Reja 7B, 76-029 Bobolice.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Wykonawca zlozyt oferte w zakresie czgsci nr 1, czesci nr 2
oraz czesci nr 3. Wykonawca zostat wezwany do przedlozenia pelnomocnictwa na podstawie
art. 26 ust. 3a PZP oraz zaakceptowania oczywistych omytek w ofercie, zgodnie z trescia art.
87 ust. 2 pkt 2 PZP. Wykonawca nie potwierdzil w terminie poprawek. W zwigzku
z powyzszym oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 PZP.

Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 PZP umowa moze by¢ zawarta
w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.




